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Une pollution mondiale

8 Millions de tonnes de plastiques finissent dans les 

océans chaque année (Jambeck et al. 2015) 

©NOAA



Convergence in gyres

UNEP Year Book 2011 - Source: IPRC 2008

©NOAA



Les debris plastiques marins: une menace grandissante pour la faune marine

Espèces décrites interragissantes avec les plastiques marins (ingestion & entanglement):

•N=267 (Laist 1997 - Mar Debris)

•N= 693 (Gall & Thompson 2015 - Mar Poll Bull)



Plastic transfer between prey and predator

Miranda. D.A.. de Carvalho-Souza. G.F.. Are we eating plastic-
ingesting fish? Marine Pollution Bulletin (2015)



Microplastic transfer between prey and predator

Carbery et al. In press. Trophic transfer of microplastics and mixed contaminants in the 
marine food web and implications for human health

Environment international

« As you bake,
so you shall eat » ?
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Endangered species concern

(Gall & Thompson 2015 Mar Poll Bull)

67 espèces de la Liste Rouge IUCN 
impactées par les débris marins à travers 

l’ingestion ou l’emmêlement
…

Toutes les espèces de tortues marines

©L. Hoarau
©T. Peres

‘’ > 8 million metric tons of plastic is
estimated to enter the ocean each year

from land-based sources”

©L. Bèche

©M. Rard



De plus en plus d’études … 
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Centre de soins



Centre de soins

• Période : 2007-2017

• Ntotal = 285

• Oceanic & Neritic Juveniles

• La pluspart récupérée vivante

Individus échantillonés

N CCL(cm) Poids (kg)

Cc 188 70.3 ± 7.6 44.9 ± 11.0

Cm 46 55.98 ± 21.17 27.45 ± 29.0

Ei 27 46.6 ± 15.2 15.2 ± 19.0

Lo 24 55.8 ± 7.6 19.9 ± 7.925.9 tortues par an
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Couverture spatiale

Southwest Indian Ocean

Causes:
By-catches
Collisions

Braconnages
Echouages

La Réunion



Collection des débris et analyses
Vivantes => feces

Mortes => Œsophage, Estomac ; Intestins  

Rincés et séchésStockés pour analyses



Collecte et analyse des débris
marins

Catégories
(d’après Hoarau et al. 2014)

Plastic
• Hard plastic
• Soft plastic
• Plastic caps
• Microplastiques

Fishing items 
• Line/nylon
• Rope
• Fish hook
Miscellaneous
• Rubber
• Tissue/paper
• Natural debris
• Other

Catégories
(MSFD 2013 ;  Galgani et al. 2014)

Plastic 
• Industrial pellet
• Sheet-like 
• Thread -like
• Foamed user
• Fragment hard
• Other (e.g., rubber)
Rubbish other than plastic
• Paper
• Various rubbish 
• Fish hook 
Pollutants
Natural non food remains
Natural food remains 

y = 0,3081x + 4,1184
R² = 0,761
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Qui sont-ils ? 



Catégories des débris (Caretta caretta)
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Catégories des débris (Caretta caretta)
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Couleurs (Caretta caretta) 
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• Ntotal = 285

• Nplastic = 160  ~ 56.14% of 
total (Période 2007-2017)

• Detailed data available for 
Nplastic data = 144 (90 % Nplastic)

Sample size

Species Mean CCL 

(range) 

Mean 

Weight 
(range) 

N Nplastic %FI Nplastic data Mean Num 

of items 
(range) 

Mean 

weight 
(range) 

Total 

weight 
(g) 

Cc  70.3 ± 7.6 

 (18.5-81) 

44.9 ± 11 

 (0.96-74) 

188 133 70.7 121 52.35 ± 57.6 

(1-207) 

19.08 ± 18.7 

(0.18-85.07) 

2366.20 

 

Cm 55.98 ± 21.2 
 (30-106) 

27.45 ± 29 
 (3.11-137) 

46 12 27.3 9 19.5 ± 32.55 
(1-93) 

2.21 ± 2.92 
(0.15-8.21) 

17.66 

Ei 46.6 ± 15.2 
 (31-85.5) 

15.2 ± 19.0 
 (3.24-

74.9) 

27 9 33.3 8 37.86 ± 61.4 
(7-176) 

16.27 ± 37.5 
(0.06-101.1) 

123.87 

Lo 55.8 ± 7.6 
(35-66) 

19.9 ± 7.9 
 (5.45-33) 

24 6 25 6 5.5 ± 3.11 
(3-10) 

0.68 ± 0.65 
(0.13-1.61) 

    62.23 

 

Caretta caretta
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12.5 ± 17.62 g en 
considérant les 
non-détectés 

Sample size Caretta caretta



Fréquence d’ingestion des débris anthropiques

% FO= (Np/N)*100

Moyenne sur les dix dernières années :  70 % 

Caretta caretta
25% en  2007 - 90% en 2013 et 82% en 2017)
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Une fréquence d’ingestion parmi les plus 
élevée dans le monde ! 



Spatial distribution of debris ingestion

• Pas de gradients latitudinaux/longitudinaux 

• Bigger individuals significantly ingested more 
debris (Wilcox test. P < 0.0001 weight debris)

• Oceanic vs neretic (62% vs 38%)

La Réunion 

Southwest Indian Ocean



Quelques tristes records !

Eretmochelys imbricata

Lemira
176 items
101.1g

Chelonia mydas
Aquafilou
93 items
8.21g

Lepidochelys olivacea
Ninon
3 items
1.61g

Caretta caretta
Amandine
92 items
74.01g

©S. Ciccione

©T. Peres

©C. Jean

©S. Ciccione©C. Jean

(*85.07g)



Take away message 

• Niveaux élevés: %FO chez les Caouannes (70 %)

• Une quantité de plastiques les plus importante dans le 
monde (= 12.5 g plastiques par individu) 

• Toutes les espèces impactées

• Plus de débris chez les individus gros et océaniques

• Majorité de Fragments plastiques durs chez la Caouanne
et tortue Verte - Corde et lignes nylon chez l’ Olivâtre et 
l’Imbriquée

• Les bouchons de plastiques retrouvées chez 2/3 des 
individus

> Stop drinking water (at least with the plastic bottle) ! 

• Tous les indices augmentent  -

(2007 – 2017) 

« Plastic is not so fantastic »



Pour en savoir plus … 

macro-plastiques ingérés tortues marines sud-ouest de l’océan 

Indien : qui d’où ?  

Ø

Fig.1

Ø

Fig.2

Ø

Fig.3

Ø
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•

•

•

Caretta caretta Chelonia mydas

Eretmochelys imbricata Lepidochelys olivacea

1 Introduction 2 Méthodes
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Fig.1:
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Un grand merci : 

L’équipe vétérinaire –

Le centre de soins Kélonia

L’équipe du CEDTM


